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Resumo

Algune Estados defendam gque a cidadania assenta num «principio tem-
toriale (jus sol). pelo que, e uma crianga nascer num termitdno scb sobera-
nia de determinado Estado, pode abter. pso facfo, o dieito da se tornar
cdaddo desse mesmo Estado. Outros, palo contrdno, cbssrvam o «principio
pessoal», que detarming que a cdadania constitul uma heranga directa da
situacdo estatutdra dos pais (us sanguiris), A Atenas classica, como outras
poleis gregas, ragia-se pelo sagundo principio. mas juntava-lhe um factor
hereditirio ainda mals forte: os cidadios stenienses acreditavam que os
saus antepassados teriam vivido sempre na Afica. que eram autochthones —
chegando mesmo a crar quse esses antepassados tinham ~beotado da pro-
pria terra-. Este estudo val centrar-se no desenvolvimento deste conceilo
entra os Atenienses e na forma como pode ser relacionado com a democra-
ca ateniense @ com os conceitos de inclusao e de exclusio, tomando come
referéncia a ideia de cidadania e o direito de propriedade relalivamente ao
solo atico (ankiesis).

Palavras-chave: Cidadania; mito de autoctonia; direito de propriedade;
Enktesis, niveis de inclusao e de exclusio.

Abstrac

Some modern states defend that chtizenship depends on a «territorial
principle» (lus sol), ce. that a child who was bom In the terntory of a certain
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state may acguire, |pso 1acto, the ngnt of being citizen of that same stale.
Others, on the contrary, 2ustain a «personal principles, which determines that
citizenship is a drect hentage of the statutory situation of a child's parents
(ius sanguinis). Classical Athens, like other ancient Greek poleis, followed
this second principle, bul added to it an even stronger hereditary factor:
Athenian citizens behieved that their ancestors had always lived in Attica, that
they were auvtochthones - even that their ancestors were literally ssprung
from the earth-. This paper will focus on the development of this concept
among Athenians and on the way i can be related 1o the ideoiogy of Athe-
nian democracy and to the concepls of inctusion and exclusion, taking as
reference the idea of ctizenship and the right of property conceming the Atlic
soil {enkfssis).

Key-words: Citizenship: Myht of Autochthony, Land Possession: Enkfesss;
Levels of Inclusion and Exclusion.

1. Direito de cidadania'’

Alguns dos Estados modernos observam a regra de que a clda-
dania assenta num pnncipio terntorial (/s soli), por outras palavras,
se uma crianga nascer no territono sob soberania de um Estado com
eslas caracteristicas, passa a ser cidadao desse Estado, ainda que,
eventualmenta, dai possa resultar uma dupla nacionalidade. Outros,
pelo contrario, seguem o principio pessoal, que defermina que a cida-
dania constitui uma heranga directa da situagao estatutaria dos pais
(lus sanguinis), A Alenas classica, tal como a Grécia em geral, regia-
-se globalmente por este segundo principio, embora conhecesse, ao
longo da sua histona constitucional, varios momentos que ficaram
marcados por uma politica deliberada de concessac de cidadama a
grupos alargados de pessoas que vivessem jd na Atica ou que pro-
viessem mesmo de outras paragens. Assim acenteceu nos Inicios do
séc. VI aC,, por altura das reformas de Soélon, segundo se pode
depreender de um passo mudo debatido na biografia que Plutarco
dedica ao reformador ateniense (Sol 24.4):
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Causa perplexidade também a «iel reiativa 3 concessio de cidada-
nia, pois ele ndo permitia que se tornassem coidadaos senao os que
haviam abandonado a pétria de ongem em exilio perpétuc ou os que,
com todes os da sua casa, se tvessem mudado (metokizein) para
Alenas a fim de exercerem um mester-. Tomou esta medida, segundo
se ¢ré, ndo tanto para alastar as oufras peascas, mas antes para
alrair estas & Atenas, com & certeza de wirem a partihar a cidadania,
e ainda por considerar dignos de confianca os que, por necessidade,
se viram expuisos da sua téra. bem come 08 que & dexaram de livre
vontade,

A forma como o Plutarco introduz a lel mostra que a sua Inter-
pretacio constituia motivo de disputa mesmo na antiguidade. De acordo
com este passo, a norma de Sdlon visava dois grupos de pessoas em
particular, por causas diferentes e ambas significativas. A primeira diz
respeito ao apoio a exilados™ e o que surpreende & que o legislador
nao se tenha contentado com o simples asilo, mas que chegasse ao
ponto de outorgar um bem 1ao precioso como a cidadania. Talvez o
objectivo consistisse em obter um sentimento de gratidao especial da
parte dos beneficiados, como, ainda segundo Plutarco, era opinido
corrente entre 0s antigos. ou tivesse entao motivagdes simplesmente
filantrépicas (s& bem que a primeira hipdlese seja mais plausivel do
que a ultima). Quanto ao segundo grupo de contemplades, nele se
reconhece 0 mesmo pragmatismo que figura noutras leis: o esladisia
prometia a integragdo piena na polis ateniense a quem fosse qualifi-
cado em determinado oficio e mostrasse intengao de se fixar na Atica
juntamente com a familia. Esta disposi¢ao, articulada com a obrigacao
de os pais ensinarem uma profissdc aos filhos & com o embargo a
exportagio de quase todos os produtos agricolas de primeira neces-
sidade, fomece um quadro consistente de estimulo da economia num
periodo de crise acentuada™, Em tode o caso, estes pormenoras sobre
as razdes que motivaram o alargamento do corpo civico encontram-se
apenas em Plutarco €, embora a noticia sobre & concess&o da cida-
dania deva ser verdadeira, detém alnda assim um caracter de excap-
¢ao ou, pelo menos, tera caldo entretanto em desuso, pois 0s estran-
geiros que, nos séculos V e IV, vinham para Atenas nao obteriam
com esta facilidade o estatuto de cidadania'®,
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Depois da tirania de Pisistrato e de seus fithos Hipias e Hiparco,
as fontes referem uma nova concesséo de cidadania em larga escala.
A expulsdo de Hipias em 510 ndo deve ter produzido de imediato um
vacuum de poder, pois 0s Orgaos criados ou alterados pela reforma
consttucional de Sdlon continuaram activos @ nao & improvavel que
0s proprios magistrades eleitos antes da queda da tirania se tenham
mantido em fungtes até ao termo do mandato, assequrando assim a
normalidade politica possivel num contexto particularmente tenso. Nao
se sabe se as antgas familias proeminentes terao retomado logo &
luta pelo poder, mas, até a eleicao de Isagoras como arconte (em
508/7), as atengdes parecem ler estado centradas em remover alguns
aspectos problematicos da administrag@o dos Pisistratidas, cuja revi-
sdo sera pertinente dentroc do novo cenario politico. E o caso da
reactivacado da velha lei de punir com privagdo de direitos civicos
(atimia) quem tentasse instalar a tirania ([Aristcteles), Ath. 16.10) & a
revisédo da Ista de cidadacs (diapsephismos), feta logo a seguir a
expulsdo dos liranos, pois parecia haver na Atica multos usurpadores
go estatuto de cidadania (Ath. 13.5). Nao € improvavel que esta medi-
da, articulada talvez com o controlo dos registos nas fratrlas, visasse
os descendentes dos artesdos que Solon procurara atrair & Atica,
para estimular a2 economia, bem como eventuaimente 0s mercenarios
(e respactivos descendentes) que haviam estado ao servigo dos
Pisistratidas, Tem sido aventada a hipdtese de que os cidadédcs que
perdessem a cidadania nesta altura viessem a ser reinlegrados pouco
depois, precisamente com as reformas de Clistenes, das guais resul-
laria a criacdo da democracia™. Aristteles, autor da noticia, apre-
senta® esta situagdo como um dos exemplos em que O criténo usual
do principio basico da definicac do cidadao (ser filho de pai e mae
ambos cidadacs) é alterado; neste caso, isso tena acontecidc por
causa da mudanca de regime politico. Embora o Estagirita refira que
houve muitos estrangeiros @ escravos ou antigos escravos (xenous kai
doulous metoikous) residentes em Atenas a beneficiar da situagdo, os
testemunhos nao chegam a esclarecer a real dimensao das pessoas
envolvidas nem o critérdo que levou a sua selecgdo, 1sso levou a que
alguns estudiosos defendessem, por exemplo, que o termo neopolital
|«novos cidadaos=~), usado na Constituicao dos Atenienses, designa
apenas o restabelecimento dos direitos de cidadaos as setecentas fami-
has exiladas por Isagoras e Cledbmenes, mas essa diligéncia dificil-
mente poderia ser vista coma um facto extraordindrio jJ& que corres-
ponderia ao procedimenta esperado. Assim, nao & improvavel que,
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seguindo a opiniao de Arsloleles axpressa na Politica (1275b34-39) e
pesando embora as dificuldades em interpretar o passo, a novidade
maior consistisse no iacto de Clistenes ter por essa altura concedido
a cidadania a estrangeiros e escravos domiclliados na Alica, talvez
para conseguir uma base de apoio politico, num momento em que a
Atica se preparava para viver profundas alleragbes constitucionais.”
Nao se frata da um factor despiciendo, sobretudo tendo em conta
que, ac contrario de figuras como Dracon ou Solen, Clistenes nao
gozara certamente de um mandato com poderes especiais, na quali-
dade de legislador, de forma que teria necessidade de fazer aprovar
as suas propostas num orgao popular (talvez a Assembleia). Afigura-
-se lambém provavel que, como atrds se dizia, entre os neopolifal,
estivessem sobretudo pessoas que haviam perdido a cidadania em
virtude da revisao da lista de cidadios (diapsephismos) empreendida
possivelmente lcqo a sequir 4 queda da tirania, diligéncia que tera
afectado os novos cidadaos que Sdlon e os Pisistratidas terdao pro-
curado atrair para a Atica — artesacs qualificados, mercendrios e res-
pectivos descendentes™. A ser assim, a medida, embora importante,
seria apesar de tudo menos revolucionaria do que Incluir somente no
corpo civico um ndmero mais ou Menos largoe de passoas que nunca
haviam feito parte dele'™.

Os processos de concessdo da cidadania promovidos por Sdlon
e Clistenes justificam-se, portantc e antes de mais, pelas profundas
alteracdes politicas e sociaic que lhes serviram de enguadramento.
E embora no futuro houvesse outros exemplos de cutorga deste direi-
to a colectividades amptas,"'” mesmo assim estas medidas tém em
comum o facto de serem excepgoes, justficadas por designios de
ordem politica @ econémica, por necessidade extrema g pontual de
reforgo do corpo de cidadaos, cu ainda pelo reconhecimento da exce-
Iéncia de relagOes privilegiadas e duradoiras entre allados especiais.
Por conseguinie, mantinha-se o critério basico de a residéncia em ter
ntério dtico n&o garantir, por si 86, a nenhum grego de outra polis o
direfto de cidadania ateniense, nem mesmo quando essa residéncia
se estendia ja por varias geracdes'", Ainda assim, a simples auloriza-
¢ao de residéncia constituia, por st 80, motivacao bastante, a pontc
de atrair muitcs estrangelires. Atenas nao procurod Iimitar essa afluén-
cia e, também nesse aspecto, distinguia-se, com orgulho, da politica
de isolamento praticada por outras cidades, em particular pela rival
Esparta,
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2. A lel de Péricles de 451/0

Na sequéncia do que se disse na sec¢ao anterior, nao surpreende
que, em Atenas, a8 maioria do elementos do corpo civico houvesse
adquirido o estatuto de polites juntamente com a heranga propria de
um filho legitimo, portanto de alguém que havia nascido de forma re-
gular {& como tal havia sido publicamente reconhecido), no sew de
uma familia de cidadaocs. Alé meados do seculo V, periodo em cue 0
regime democratico foi cimentando a sua estabilidade, bastaria. em
principio, que o pai fosse cidaddo, para assegurar a fransmissao do
mesmo direifo & respectiva descendéncia, Desta forma, mesmo que
0 matrimdnio livesse sido contraido com uma esposa proveniente
de outra pois, mantinha-se a prerrogativa atras enunciada. Ha, de
resto, vanos exemplos de cdadaos llustres, cuja mae era estrangeira
(metroxenos). E o caso de Mégacles, um dos membros mais destaca-
dos da familia dos Alcmeonidas que, na prmeira metads do seculb VI,
havia desposado Agariste, filha de Clistenes, o tirano de Sicion; entre
0s seus lilhes, conta-se o futuro criador da democracia, tambeém de
nome Clistenes.''™

Este principio viria precisamente a ser alterado por Péricles,
numa lei proposta em 451/0, que obrigava a que ambos os progenito-
res fossem ja cidadaos. como condigdo para que ¢ mesmo estatuto
transitasse para a respactiva prole. Afigura-se improvavel gue a dispo-
sigAo tivesse caracter retroactive, até porque afectaria figuras impor-
tantes da cena politica ateniense, tendo em atengao que, conforme se
viu no paragrafo antenor, os aristocratas em particuiar procuravam re-
forgar a sua capacidade de Influéncia estabelecende fagos de matri-
monio com familias nobres provenientes de outras poleis. Além disso,
subsistem igualmente duvidas de que a norma tenha sido sempre apli-
cada sem restricdes no periodo postarior, am particutar nas Gltimas
fases da Guerra do Peloponeso, uma vez que a lei teria sido reacti-
vada em finais do século V, aplicando-se apenas aos que houvessem
nascido em 403/2 ou depois disso.''” Esta medida vemn mencionada
brevemente & de forma lacunar na Constituicdo dos Atenienses, em
lermos que sera ainda assim vantajoso recordar (Ath, 26.4):

Kol tpio et toltov éxi Avniddtou Swe to mAfBoc @y moArTov
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E no terceiro ano a seguir a esta medida, durante o arcontado de
Antidoto, foi decretado que, devido &0 slevado numero de cidadaos €
sob proposia de Perices, s6 tena dirgito de clcadania quem fosse
filho de pal @ mae cidadaos

O auter do tratado justifica a medida como forma de controlar o
«glevado numerc de cidadios», o que talvez seja um indicic de que
03 Atenienses pretenderiam circunscrever, a um circulo de pessoas
menos abrangente, as prerrogativas civicas facultadas pelo governo
democratico, Entretanto, os esludiosos deste periodo t8m aventado
outras hipoteses, como © desejo de preservar a pureza racial, o re-
ceio de que, a manter-se a pratica existente, as cidadas atenianses
das melhores familias pederiam ficar sem partidos dignos da sua posi-
¢ao, ou mesmo desencorajar os aristocratas de estabelecerem alian-
¢as com cidadaos de outras poleis ou impedir que os provenios do
império fossem distribuidos por demasiadas pessoas’'. Ainda assim.
a Constituicdo dos Afenlenses parece autonizar somente a primeira in-
terpretag@o. Em todo © caso, o alcance global da lei de Péricles afigura-
-se claro. limitar ¢ numero de cidadacs, através de uma aplica¢do mais
restritiva do fus sanguinis'. Em consequéncia, os lilhos nascidos de
casamentos mistos nao teriam acesso aos direitos civicos, ac menos
na sua totalidade, se bem que o cotejo das fontes nao permita alcan-
car, sobre esta matéria, uma posicao inequivoca''®.

Nao & improvavel, contudo, que lodas as oulras possibilidades
estivessem tambem presentes nas preocupacies dos Alenienses, na
altura em que aprovaram a proposta de Péricles Ainda assim @ mesmo
contanto com a necessidade de compensar as perdas humanas am
campanhas militares, o desejo de limitar o numero de cidadios e o
consequente acesso & distribuicAo de regalias como a mistoforia, que
se encontrava em vigor possivelmente havia ja alguns anos, devem
ter fido um peso determinante, A democracia do seculo V alargara,
como nenhum cutro regime, a base de participagao da soberania po-
pular, mas também nao poderia aumentar indefinidamente o namero
de cidadaos, pois de outra forma correria o risco de pdr em causa a
propria natureza de uma democracia directa e participativa, Como tal,
ac mesmo tempo gque o conceito de cidadao se apurava e crescia
também a importancia da Atica na Hélade (forando mais apetecivel o
estatuto de polites ateniense), aumentaram também o0s entraves a
inclusdo directa de novos elementos de plenos direito, aperfeicoando-
-8e, por conseguinte, certas formas de exclusdo,
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3. Autoctonia

Uma das conclusdes a retirar dos aspectes analisados nas sec-
coes anteriores @ que os Atenienses do século V ndo podiam ignorar o
facto de que, do ponto de vista histérico, havia um consideravel nu-
mero de polta cujos antepassades nao correspondiam ao perfil de
cidadana pravisto na lel de Peéricles. E entre eles contavam-se ndo
apenas pessoas mais humides (como os artesaos @ exilados acolhi-
dos por Sélon, os descendentes dos mercendrios contratados por Pisis-
rato ou o5 antigos escravos e estrangeiros integrados por Clistenes),
mas também membros da aristocracia mais Influente, como acontecia
com os Alcmeodnidas. De resto, que essa consciéncia histcrica havia
cristalizado na propria matriz civilizacional atica mostra-o o facto de,
no plano do mito, os Ateniensas gostarem de se apresenlar como um
povo acolhedor e com elevado sentido de justiga, receptivo por conse-
guinte a socorrer e inlegrar elementos que haviam sido rechacados
por outras sociadades — como 0 universo da tragédia llustra de forma
insistente’’”, A lei de 451/0 afigura-se, por isso, um tanto contraditdria,
traduzindo-se num aparente retrocesso dentro do espinto demecratico.
No entanto, a cortradicdo serd mais evidente para quem vive nos mo-
dernos Estados, cujas formas constitucionais assentam em democra-
clas representativas, do que para quem estava integrado numa polis
como Atenas, onde o |deal de partcipagac directa no governo da
cidade obrigava a que o corpo de cidadacs e as proprias dimensoes
fisicas da polis s& mantivessem dentro de limites comportavels. Isso
nao impedia. porém, que a Atica aimentasse ambigdes hegemonicas,
as quais se traduziram no império tributdario habilmente construido no
rescaldo das invasdes persas, o qual, da mesma forma que sustania-
ra o enorme florescimento politico & cultural de Alenas ao longo do
século V, criaria igualmente as condigbes para a eciosio da Guerra do
Peloponeso. Esla situagao de dominio electivo, resultante da constitui-
¢cdc da Liga do Delos, comecara por se juslificar com o perigo latente
de novas Incursdes barbaras, mas a medida que o tempo fol diluindo
a urgéncia dessa ameaca. Atenas precisou de encontrar outras formas
de fundamentar, no plano ideclégico, ndo apenas a supremacia moral
do regime democratico, como ainda o caracter natural e necessaro da
sua hegemonia militar, politica e econdmica, E a esta dupla procura
de legitimagdo interna e externa que o mito da autoctonia' ™' vai res-
ponder, comegando a afirmar-se ao longo do século V, provaveimente
pouco tempo depois de Péricles ter feito aprovar a iei da cidadania'”,
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Apesar de o mito da autoctonia vir @ ser panicularmente distin-
tivo dos Atenienses, & verdade & que oulras poleis o raclamavam tam-
bém para si. De resto, num passo muito interessante, Diodoro Siculo
acha mesmo que todos os povos tendiam a cultivar essa visdo ideali-
zada do passado, fossem eles gregos ou parbaros. (1.9.3).

mept B 1hs ol yevous cxathTIog ob povov apgioBntoloty TELRnved.
QARG kol xoddol ey Pepfapov, oviols abtoxBovas Abyovieg xal
spitovg oy Grdvioy avBporov eLpetag yeveador v v o Pl
AWNTIHEY, Kol T yevopives nep abtoig mpedeg ex theiotav pivey
avepagts 5ok

Sobre a antiguidade do género humano existe controvérsia ndo ape-
nas entre os Helenos, mas lambém entre muitos povos barbaros, pois
dizem de si mesmos gue, entra todos 05 homens. eles @ gue sao os
autochthones e 0s primeiros inventores de quanto & util para a vida, e
ginda que foram os eventos por aes realizados os primaires no tempo
& serem merecadores de registo.

Diodoro ¢ um autor que escreve no seéculo | a. C,, portanto num
periodo em que o termo autochthon ja tinha varios séculos de utiliza-
cdo, sendo que o sentido mais neutro correspondia a dizer de alguém
que era um «natural da terra« ou «nativo». A interpretagado metaforica-
mente mais forte, @ registada sobretudo a partir de finais do séc. V
aC. é a de ~nascidos da prépria terra«~ como forma de designar os
que ~haviam brotado do préprio solo«, estabelecendo assim uma liga-
cao directa de filiagdo com o chao patrio™. Porém, num estudo muito
citado a propdsito destas questoes, Rosivach“' demonstrou que
autochthon nao tinha Iniclalmente esse significado, comecando por ser
usado para designar um povo que, desde tempos imemoriais, «habi-
tara sempre no mesmo solox, portanto que nunca fora um coleno ou
invasor. Desse conceito de «estar fixado ha muito tempo no mesmo
lugar» decarreram depois oulras implicactes, que se encontram, de
resto, espelhadas no texto de Diodoro atras citado: a ideia de um
povo ser o primeiro inventer (protos heuretes) das vanas technai, de
cultivar a terra e o grao (inseparavel do abandono do nomadismo), de
ser capaz de levar a cabo feitcs assinalaveis & de os registar para a
posteridade — em suma de fazer tudo aquilo que distingue: e marca
um estadio civilizacional mais avangado.

Todas estas qualidades positivas remetem para um padrao que
faciimente se identficaria com o patamar cultural de Atenas, embora
as primewas ccorréncias deste termo, aplicado a um povo, ndo sejam
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ainda usadas para designar a Atica. Com eleito, essas referén-
clas surgem nos relatos histdricos de Herodolo e de Tucidides, mas
& significativo registar que nenhum dos autores aplica a designa-
cdo de auvtochthones a Atenas, talvez por terem & consciéncia clara
de que na regido atica havia um bom nucieo de antigos imigrantes
[emaioies) de outras terras™. Ainda assim, Merddoto coloca na boca
do embaixador ateniense junto do tirano Gélon de Siracusa a afirma-
c#0 de gue os Aleniense «eram 0 povo mais antigo e o unico, entre
0s Halenos, a nao ter mudado de local»*. E Tucidides afirma tam-
hém que, «dewido & aridez do solo, a Atica escapara as lutas internas
desde os tempos mais remotos e fora sempre habitada pelas mesmas
pessoas»”". Ou seja. ainda que os dois historiadores nao apliquem ©
termo autochthones aos Alenienses, na verdade ndo deixam de reco-
nhecer que este povo redane as condigdées para correspondar a essan-
cia do conceito nesta acepgéo inicial: a de serem um povo antigo €
que havia vivido sempre na Atica, O facto de na sociedade ateniense
haver glamentos que eram, pelo contrario, epelydes nao afecta a natu-
reza do ethnos aleniense no conjunio e permile nao so dar aspaco a
alguma capacidade de inclusao total (registada tanto a nivel historico
como mitico), da masma forma que abre caminhe a graus parciais de
axclusao e de Inclusao - o5 quais irdo constituir objecto de andlise na
altima secgao deste estudo

Paortanto, de uma wtilizagdo por vezes ainda renitente do termo
aulochthones para designar os Atenienses enquanto povo que «habi-
tara desde tempos Imemoriais o mesmo lugars, o conceito sofreu uma
EXpansao que daria ao mite da autoctonia um sentido mais idealizado
e propagandistico, traduzindo-se na acepgao altamente metaforica de
um povo que ~brolara do propric solo patno=. Para essa evolugao,
contribuiu também a tradicdo que, j@ em Homero (/. 2.546-548), fazia
dos Atenienses um povo descendente de Erecteu - figura que, tal
como Encténio, contribul para uma forte ligagio a ideia de «nascer do
solo». Embora este mito seja independente da autoctonia @ conneces-
se uma exploragao bastante mals antiga no plano do culto € nos moti-
vos pictoncos ulilizados na ceramica atica, tera ainda assim contribuido
para expandir a leitura do termo autochthon, ao favorecer a idela de
uma ligacao congenita com a terra. Neste processo de amplificagao
semantica, tiveram também um papel imponante os discursos fine-
bres (epitaphiol logoi), precisamente pela forma como conjugam um
momento de grande tensdo emocional colectiva, com a necessidade
de sxaltacdo patriotica e o simbolismo de devolver os corpos dos sol-
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dados caldos a terra nutnz.'™ Este tipo de oraléria politica e epidictica
parece ler sido bastante cultivada, embora quase todos esses discur-
$0$ se tenham perdido. Do que se conserva, tem um Interesse parti-
cular a famosa oracdo funebre que Tucidides (2 .35-46) coloca na
boca de Péricles, bem como os Epitaphiol atribuidos a trés dos orado-
res do canone: Hiperides 6, Demadstenes 60 e Lisias 2 - sendo que
estes dois Ultimos sac considerados frequentemente, mas néo de forma
unanime, trabalhos espunos®®. A estes ha que acrescentar o Mene-
xeno de Platao, um trabalho interpretado como uma espécie de tour
de force ao qual se atribuem geralmente propositos parddicos, mas
que nao deixara ainda assim de constituir um exemplo valido dos
tapoi explorados nas estratégias de glonficacdo de Alenas.

N3o cabe agora evocar em pormenor 08 momentos que marcaram
a evolucao do termo autochthon que, quando ocorre nestes contextos,
apesar de continuar a manter o sentido inicial de «habitar desde sem-
pre no mesmo lugare, aparece também com frequéncia na acep¢io
expandida de «~brotar da terra-"“", Ainda assim, valera a pena recor-
dar um pequeno passo do Epitaphios atribuido a Demdstenes, pela
forma como podera dar o mote para a proxima seccao (60.4):

H yap eVYEVEIR THVEE TV AVEpAY £X RASIOTOU XAGVOU TopO ooty
avEIOROG EVEROAGTITEL 01 YOP HOVOV £IC XOTED oDIL Kal TV ave
XpoYOVmY KatT Gvop GVEVEYNELY EXGOTH TV QUaY EoTiv. akd eig Glny
KOLV TV uRaprovoay  motpiba. g aurdgfoves opoloyolvion £iven
povar yap xaviey davlpoxoy, &5 farep Epuoay. TEUTIV OXSEY Kol tOIg
(5 autaw mapédoway, oot Sixolog v 1ig tmorofon ol pev fxphubog
faBoviag £ig tag xOLE1 wol TOUTOV ROANTOS APOCOYOPEVOMEVOLS
opolovg riven Toig elomommig Ty neidov, titoug & ywnotoug yove
i matpidog =oAitog £ivos

A nobreza (eugeneis) destes homens iem sido reconhecida, desde
tempos imemoriais, pela humanidade inteira. Pols cada um deles &
dos seus antepassados mais remolos pode tragar a ascendénca, um a
um, Ndo apenas ao pai bioldgico, mas lambém a toda a patria (patrs).
em comum, & qual se iz que pertencom como aufochthones. Com
efefio, somente eles, entre %da a humandade, brofaram dela e, depois
de nela habitarem, a passaram acs seus descendentes. Por isso. &
com justica que 3e pode assumir que os que vieram como emigrantes
(epelydes) para estas polgis, e se designam por cidadios iguais
{politai hemoioi), sdc na verdade compardveis acs filhos adoptives
{eispoietoi paides). enguantc aqueles sao cidadaocs legitimos (gnesiol
poltal), nascidos da prépria péatria.
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Este texto constitui um bom exemplo da lorma como os vérios
temas ligados ao mito da autoctonia se interpenetram. Com eleito, o
orador comeca por dizer que a origem. comum € dada nao tanto peilo
solo, mas pela propria patris da qual brotaram ou na qual sempre
viveram (pois nesie passo aufochthones parece oscilar entre os dois
sentidos basicos). O orador faz depois uma comparagao entre esses
verdadeiros filhos da patria, nascidos de forma legitima (gnesioi
polita)) e os filhos de antigos emigrantes (epelydes), os quais, sendo
embora considerados cidaddos de igual estatuto juridico (polital
homoiol), estdo na verdade moralmente num estadio inferior, como se
lossem filhos adoptivos (eispoletoi paides). Ora € interessante notar
que, nessa relagao dialdgica com © passado distintivo de uma ascen-
déncia pura, o orador inscreva tambem uma serie de trés principics,
marcados pela logica da exclusividade (povor yop maviov avBporav):
brotar da propria terra (£ noxep épuoav). habitd-la com um sentimento
de plena legitimidade (tavtyy @xnoav) €, finalmente, transmiti-la aos
descendentes que brotaram desses mesmos cidadaos (¢ abrav
rapedwxav). Esta idela de uma ligacao a terra com um sentimento de
propriedade ndo tem colhido, ao que sabemos, a atencao davida dos
estudosos que abordaram a questao da autoctonia, embora nos parega
um aspecto igualmente imponante, até pela forma como permite escla-
recar certas peculiaridades ligadas & posse da lena (enktesis), um
direito conotado também fortemenie com uma Inclusao parcial de
metecos e estrangeiros, que poderia (ou nao) conduzir 4 concessao
fina! do estatuto de cidadania.

4. Direito de enktesis

Uma das formas ce inclusdo parcial de estrangeiros consistia em
conceder-lhes ¢ estatuto de mateco. Em estudos mais recentes. o
meteco deixou de ser visto como alguém detentor de uma posicao
privilegiada entre os estrangsiros com autonzagao de residéncia, para
ser identificado com todo 0 xenos que haja optado por fixar o domicl-
lio numa nova podlis (xenos metoikos ou simplemente melokos). Em
consequéncia, o registo na qualidade de meteco nao sera tanto um
privilégio que se espera alcan¢ar, mas antes uma formalidade gue se
torna forgoso observar para estadias prolongadas, obrigagao essa que
acabaria por ser extensivel, de resto, aos préprios escraves liberta-
dos™¥_ Este entendimento reflecte-se na propria nlerpretacdo do termo
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metoikos, que deve traduzir-se nao tanto permeado pelo principio da
hospitalidade («alguém gue fixa a residéncia entre nds»), mas anles
com as tonalidades mals neutras de «algudm que altera a residéncia»
e que &, em suma, um «imigrante». Do ponto de vista juridico, o
metoikos nao era um cidadao, mas tinha a vantagem de estar legal-
mente integrado na comunidade e, por isso, sera de esperar que go-
zasse de um grau maior de proteccao do que o de um xenos nao
residente**

Ainda assim, uma pélis poderia também oplar por conceder alguns
privildgios especiais a estrangeiros {que nem sempre teriam ja o esta-
tuto de metecos). Entre essas marcas de distingdo, hd duas que se
desiacam pelas consequéncias pralicas que acarrelavam: a /isoteleia e
a enktesis. A isaoteleia (~igualdade no pagamento de impostos«) tomava
0s metecos semelhantes aos cidadaos no que ao pagamento de taxas
dizia respeito e talvez implicasse também a isencac do metoikion,
com o significado que isso teria, mais a nivel simbolico que finan-
ceiro'™_ Alguns estudiosos defendem que os metecos podenam ser
recompensados igualmente com a isengio total de impostos (afeleis),
mas este dispositivo seria de aplicagdo muito rara. O segundo aspecto
que merece destaque diz respeito ao direlio & posse de bens iméveis
(enktesis) em lerritdric atico. Em principio, apenas os cidadios de ple-
nos direltos gozarlam desta prerrogativa, pelo que os meteces pode-
nam somente ser arrendatarios. A concessao do direito a enkresis,
fosse de terra @ de casa ou apenas de casa, revestia-se porianto de
um poderoso valor emblematico. Havia ainda outros titulos distintivos,
que tinham um significado honorifico e ndo implicavam, sé por si, a
atribuicdo de privilegios, se bem gue estes pudessem tambem ser
concedidos, de forma Indirecta. E o que acontece com os estatutos de
evergetes («benfeitors) e proxenos (<héspede publice»). O sequndo
termo constituia, originaimente, a designacao oficial de um reprasen-
tante local de interesses estrangeiros, de certa forma compardvel a
um cdnsul, mas com a dierenga de que continuava a habitar na sua
polis de origem, Porém, ao longo do século IV a C foi usado de forma
crescente como simples tituko honorifico concedido a metecos residen-
tes em Atenas™",

Entre esles privilégios, a isofeleia @ a enktesis comespondiam, na
pratica, a elementos caracteristicos do estaluto de polites, mas que
tanto poderiam ser concedidos de forma independente. comeo ainda
consfifuir etapas numa eventual concessdo futura da cidadania plena™.
Atendendo & enorme importancia econdmica que os aslrangeiros & em
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especial 0s metecos detinham em cidades abertas ao comércio, como
Atenas, chega a parecer contraditéric que e55as pessoas nao tives-
sem capacidade para deter direito de propriedade sobre casas e ter-
ras, sendo assm Impedidos, por exemplo, de contrar empréstimos
com garantia real sobre esses mesmos bens™. Dal que um autor
como Xenofonte (Vect 2.6) possa sugerir que uma das formas de
tornar Atenas mais alracliva para os visitanles seria a de conceder
com mais facilidade o direito de enktesis a metacos'™. Apesar de as
nscricoes registarem com alguma frequéncia a outorga do direito de
enkitesis, na verdade as pdélels encaravam a concessao desse privilé-
glo como uma excepgao™. Por outro lado, o facto de as inscrigoes
lerem a preocupacao de registar que o direito seria concedido a de-
lerminada pessoa e «aos seus descendentes» tem sido Interpretado
como sinal de que esse direito nao se tornava automaticamente here-
ditaric — o que constitui mais um Indicio do seu caracter defensivo &
excepcional.

Uma limitag@o deste cariz respeitanie aos direitos de propriedade
deve enlender-se, precisamente, no quadro da importdncia simbdlica
alribuida a posse da lerra, de que o mito da autoctenia constitul pro-
vavelmente a expressaoc mais paradgigmatica, Com elfeito, as varias in-
terpretacoes de avtochton analisadas na seccao anterior para 0 caso
especifico de Alenas insistem na ideia de que o estatuto de um
polites de ascendéncia pura assenta numa liga¢ao primordial, continu-
ada e mesmo congénita entre o cidaddo e o solo patrio, que pode por
Iss0 ser visto como «terra-maear, seja porque alimentou os seus fihos
desde o nascimento, seja porque estd disposto a recebéd-los de volta
no seu seio depols de mortes. E isto @ valido quer se Inlerprete
autochthon como =0 que vive na mesma terra desde ha muito tempo»
ou, na versao mass elaborada, como «0 que brotou do proprio solo».
O passo do discurso funebre atnbuido a Deméstenas (60.4), comenta-
do na seccaéoe anterior, & disso mesmo um claro exemplo. E o Meng-
xeno de Platao, pese embora a sua natureza parodica, esta profunda-
mente permeado por este Imaginario™, Na aliura de encerrar esta
analise, valera a pena citar um pequeno passo desta ultima obra, por
ser particularmente elucidativo da relagio implicita entre cidadania,
autoctonia e posse da terra (2376-237c¢):

s SeUyevetag xpetoy UMHREE  TOIG0E 1 N MPOYOVIIV  TEVEGLS OUX

Exnhug obon, ODaE 10Ug ENYOVOUS TOLTOLS EROVNVOHEVH HETOROUVIRS &Y
o) gope dhiofev opdv Akovteow, @A alrogBovag woh e Gvne &y
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roetpidt vixoUviag wal SOVvH08, xat PepuUEVeue oUz UG puntpulag @f ol
ahhorn, Ghd VR pntpde e zwpoc £y 7 oxovy, xat viy  keioBol
wheutnoovias Ev pixelug toRolE ths tekovons sut Opegdong sl
vnedECapevie. Ginanntatoy 80 KeOpioan xpotoy THY RTEps abTny olto
Yip cupPoivel Gpo Kol ) TevBe EuYEVEIE KOOROUNEVT)

No que se refare 3 nobreza de nascimenio (eugenaial, a sua primaira
reivindicacdo @ de que, na ongem, os saus antepassados |progono)
ndo eram imigrantes (epelys), nem os filhos deles poderiam ser vistos
como estrangeircs (mefakein) nasia terra, por terem windo de outras
paragens; pelo confrdno, s80 aufochthones a morar @ 8 viver na sua
verdadeira patria;, @ ndo loram alimentados por uma qualquer madras-
1a (metryls), como acontace com outlros, mas pela terra-mae (meter
chora) onde habitam, & qual os garou e alimentou @ que hoje, na hora
da sua mone, os acolhe de novo no selo do lar. E assim ds maior
justiga que comecemos por honrar essa mée [meter), poig ao fazé-lo
estamos iguaimente & honrar a nobreza de nascimento {eugeneia)
destes herois

Mesmo concedendo que Platdo tem por objectivo salirizar os
lopoi comrentes na estratégia ce glorificagdo de Atenas, em especial
em contexto Rinebre, ainda assim o texto ndo deixa de ser ilustrativo
do imaginano real que lhe serve de referéncia, pois a parédia s6 fun-
ciona quando existe um modelo efectivo com o qual possa estabele-
cer uma relacao dialogica. E esse modelo remete para a importancia
que a nogao de uma relacao prvilegiada com a lerra nutriz detinha no
imaginario grego em geral & no ateniense em particular. E se é inegé-
vel que essa ideia se desenvolveu ao service da propaganda politica
e (deoldgica no mito da autoctonia, a sua presenga pode detectar-se
também no substrato sociolégico que justifica uma prerrogativa espe-
cifica do estatuto do polites: o direito de possuir terra e 0s bens qua
nela assentam as suas fundagdes (as casas), bem como a capacidade
de os transmilir aos descendentes’™'. Isso ajuda a entender a relevan-
cla atnbuida & enktesis, que sO era concedida a elementos estranhos
a0 corpo civico na sequéncia de um procedimento destinado a nonrar
alguém com especial deferéncia. Com efeito, se a terra pode ser con-
siderada mae — em sentido metaférico e também denotativo ~, torna-
-se evidente que um fitho verdadeiro, consciente e dedicado ndo a
pode alienar de animo leve.
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Notss

' Neste esiudo, sar20 recuperados mguns principios abordados j& am Ledo (2005), ombora
com ob@Ectivos bastante dierentes 0os que caractenzam agora st andlge.

2 A gt ndg esclarecs 58 13 SHUACAG havia skio motvacda por razdes politicas ou de cutro
fipo

= Madidas rafandas um poaco antes pelo mesmo bidgrafo, 221 e 24.1. Vide comentidrio a
estas disposigies om LEAQ (2001), 374375 e 378-300, respectivamente

4 MACDOWELL [16978), 71, mostra- se couldoss ¢ chegn o aventar a hipdlese de que
Putarco teria otado eradaments unas e qua peavitica 8 escas ASranDSins OMAar-se mets-
©as @ NAo propriamente cidasios.

" AHODES (1381) 138, OSTWALD (1988) 303-305
' Pal 12750367 [Ath) 21.4,

7 Embora oulres vem nesta informagis, pelo contrdng, a cragldo dos meseces enquanta
classe distinta, Sobve edta complexa questdo, wde sinopse de AHODES (1981) 254.256.

N CHL [Anstoteles], At 135,

" Bequndo XENOFONTE. Hell 736 Eufron de Sicon ndo ud libartoy 08craves como os
ormau Quaimente cdaddcs. Embors 0 passo saja critco réativamente & actisgdo de
Eutron, esta medda lerd ooonido também no contexto de implementacio de um governo
democritice.

" Inclusive 8 cidades nleinas, como scontecew am eaglo a Plaess Pomenorss sobire
Bsie @ culros Cascs, coomdoas ao fongo do século V. &m LEAO (2005] 51-52,

1 BISCARDI {1982) 79-80; TOOD (1995) 170-171; VALDITARA (2001) 35-37.

0 Ct. HERCDOTO, 6.130.2. Sotxe a situagao andloga de Temistocles e de Ciman, cuo
estatilo oe cldadso ambém nio fol, du que se sabe, alguna vez posto em cause, vikde
Anodas (1981) 270, 324- 325

15O DEMOSTENES, 67,20, Ests ¢ & nlerpratagdo mas cormente enire 0s estudiosas; @
thulo de exemplo, vide HARRISON {1868-1971) 1.26 n 1; MACDOWELL (15878) 67,
RHODES (16481) 332.333

I Sintese destas poskoes n respectvos delenscres em STADTER (1988) 334-334.
PAPAGECRAGIOU (1957}, 124, oniende que a let visava em espeaal impedir que cidadécs
Aw-nienses que astivessom No estrangero viessam a despesar mulheres jocais. alargando
a3sim a cwadania ateriense & ouiras partes o0 impana @tco. Mais rocentemante, BLOK
12009) oefendsu que, por detrds desta ragulamentagéo, pooe fer estado uma preocupacac
pe elimnar uma desigualdade que boha parmarecde mesmo depais das reformas de
Qistenes, pois esle deixara que <05 anligos gevie, falnas @ sscerodcios manlivessem as
fradigbes ancestrais- ([Aristdteles], A 21.6 ra 4 gevy woi tés gpotplag wal 1ag
lepeetnes laaiy Synv ndatong vate ™ mapaa), permitodo que, 80 Mmencs em matdra
refigiosa, continuassern a ser uma espdcie de elile. Alnda segundo BLOK (p. 270) «ihs
nequalily was only removed with the intioduction of Pericles’ Citizenship Law, which raised
the dédmas o the same sugenald as tha gend and sifectively openad the priesthood o all
Alhemiars now thal they were of Athenian descon! on bolh sdes-, Esta ideia Jde que
Péricles procurarla «CRmMOCrAtizar- mass 0 ACARS0 ANK SACAMIGCIOR, MAUZINGD RSSIM Slguns
des pividoos proprics oo famdias anstocrdtcas tradcionals, constiiul uma hpdiase argues,
mas aplcavel apenas ace habdanies qua (A estavam planaments Integrados como palitar,
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pots @ um facto Indscutivel gue & consequanca mais imediaia da el foi uma limitacio
avigente na forma de permitir o acess0 A cdadania piesna,

% PLUTARCO, ao rafarr a masma led (Per. 37.2.5) informa também que. apds a mare
aos saus fihas legitimos. Pencles tena corvencido os Alenienses a reconbecerem esse esky
tute a0 fitho que tivera de Aspasa, também com o noma de Péncles. Cf ainda ELIANO,
VM 6.10; 13.24; frg. 68 (= Swda sv. demoporetos). Vide STADTER (1889) 340;
PAPAGEQRGIOU (1397) 1-2.

™ Para dar apenas dois dos exerpilos mais Ragrantes da disparidgade da leiluias, wia
MACDCWELL (1978), que sustenta qué as lontes sutanzam & hpdtese do disile & oxla-
danla;, RHODES (1970) usa precisaments os mesmos passos pars defender a hipdless
contrdra, Ha mnda impicagtes varas desta rogulamontacdo que so maniém cbecuras,
mES qua a0 secundanas para 0 objectivo do assunto agora em andlise, Para mais por
menores scbre a questio, vida PATTERSON (1960); BOEGEHOLD (1594); LEAO (2005)
55-57. As fontas relstives & forma como o dirsito atico Fatava 05 casamentas mislos & 08
tihes degitimos encontram-56 reunidas em HARRISON (1968 1377) 1.61-68.

"I FORSDYKE {2005) 234-239

™ wAutcctonias é um tormo de criacdo motGema, pod 08 Gregos Nunca Chagaram a usas
asta substantive absiracte, ulilzando apénas awlochithon & a forma de plural astochinones
para dasignar o conceta agora em andlise. Vide MILLER {1382) 13

W Vide ROSIVACH {16a7) 2084-267; BEARZCT (2007) 9-13 BLOK (2008) 256-263 iss0
nito significe cue a ideia da ligagdo entre 08 Alavenzes @ 0 MAgINAND clonco Nan hvesse
um frtamento, & nivel 30 culio, ja hastanie anierion, come acontecia com as figuras da
Cécrops @, em especial, com as de Erecléu ¢ de Efictonio. entendidos no plano do mio
comn antepassacos dos Alenienses Sobve ests guestfo, vice LORAUX (1984) 35-73,
VALDES GUIA (2008).

 Nests acepcio, pode Ser USaI0 como BNONIMI 08 yyovns (6.9, PLATAO, Soph, 247c
© 246¢)

Ml {10B7) 297-30"

M BLOK (2000) 251-252. 254-255 o 263-264, |a regizla & avanga esta possivel explicacao
para a sparente wrelutdncias de Hergooto e Tuciddes am desgnar os Atenienses por
sufcohthones. De resto, HERODOTQ (1.144-147) comenta com acentuada inona o cardcher
misto d& POPUIBGAD WNICA, Que 36 gNava, PEID COMIIANo, O 187 UME asoaNUancla Pura.

SRTAGE dppowtatoy pkv dBveg Rupedegevol, golnon M Laveeg o petevaasin EARviey

G258 ey yoliv Artedy dx wll exn mAeigoon Mg B0 ACRTOWOV  GOTOSLTTOY  aLoay
Gt dwouy ol ebmol alel Pefo contriino. os Danas teram conguistado o Peloponeso
ailenta anos dapos da Guerra de Troia, gulades peics Herachdas, of. TUCIDIDES. 1.12.2

i Embora num contaxto cifarents. Isocrates expname 08 maraira paradigmatica esta no
Gao (Panegines, 4.25: powng Mo tiv =in Erdwoos oy abtiy spogav xul zamibs el
HITEpO KadLauL Spocniy); ~a Nds spenas. entre os Melenas, cabe chamar nuiriz, pétria &
mie & propeia [terraje

™ COHEN (2000; 84-95 & n. 99,

1 COHEN (2000), 96-102, sprasenta uma sugestiva sintese das onncipals vanantas qus
QCOmam nNestas 1extas.

™ WHITEMEAD (1877) 6-10; Todd (1995) 195,
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W Sa bem gue as fortes nem sempre esclarecam de que Po Oo OstraNpoiro €SB0 2
falar, dificutando assim a Icemficacao dos dmites legais precisos Mo astatuto de melokos.

T Em Atanas, © mefoiion erz um Impesto proprio dos meotacos, do doze cracmas anuais
para 0 homem & de sais para & muher cyo Nao pagamenta podens lavar A ascravatura,
Esta possibilicade de escravatura por dividas mastia que ©s mplecos ndo possuiam a
mesma protecsac legal que os cidadacs. A saveridade da punicao deve pstificarse néo
polo montante ervolvico (que era relatvamenie babo), mas pele seu caracter Smbahco,
enguanto sinal visivel da pessgit subordnada do mexco ~ além de que 0 N30 pagamente
do mefolkion podera sar Iverpretade como uma fantativa wolada do usurpagiio do cldada-
na Vide WHITEREAD (1977) 75-76.

" Para uma kslagem deses e de oulros prvidgios menores sinboldos & eslrangercs,
vide MACDOWELL (1873) 78-7%. Sabre o eataluto do praxeno, vide FEAREIRA (2004)

= MEYER (1983) 113 n. 41, LAMBERT (2006) 115-11&.

“ HARAISON (1D68-1871) 1.237-238. Um pouco aneés (p. 153}, 0 mesme estudioso sa-
hanta qoe nenhum Xenos ou Mefolkos podera raceber um bem Imdvel por lestamento, &
meras que Ihe tivessa sido concaddo o privlégio da ankissis,

A Inscricho nt 77, datade de 3387 a. C.. transcma e analsada por RHODES e OSBORNE
{2003), 380384, constitul um sfucidative exempic dessa prabea, com fraguéncia atribuida
om conexdo com o estatto g8 proxencs Para outros esemplos de concesséo de
kfesis vide 1D, Inscrigbas n* 75, 94 8 95 PECIFKA (1966) € 0 estuao de releranca
20bie @ 00l 00 CONOESEA0 da ankienis, Mas NS0 Noa fol Possivel 18 Acesso drecio &
aste hratiaho

N BSCAADI (1882) 185150
™ Cl. 237a-238d.

90 Esta noflio & também claramente operativa ro jon de Euripidos (cf. wv, 1266.1304),
uma tragadda que explora de mareita muile critica as contradicdes do mito da autocionia,
précisamente pelos rivels de exclusio que pode promover. Mas dada a complexdade que
0 lema detam em Euripides, n ele¢ persamos dedicar uma abordagem especifica. ruma
anglise fulura.
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