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Resumo

Este trabalho analisa o insucesso da Primeira Filjpica de Demostenes, sob varias perspectivas,
nomeadamente no que concerne a estratégia militar, politica, social e econémica. Como
fundo aglutinador dos pontos referidos, analisaremos o primeiro discurso das Filipicas de
Deméstenes sob o ponto de vista linguistico, de forma a perceber como o uso da linguagem

contribuiu para o fracasso da proposta de Deméstenes: a de iniciar uma guerrilha contra
Filipe II da Macedénia.

Palavras-Chave
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Abstract

This work aims to explore the failure of Demosthenes’ First Philippic, under the following
perspectives: military strategy, political, social and economic, as well as a brief appointment
to linguistic aspects in the analysis of the speech, which promoted this proposal, to initiate

a war against Philip II of Macedon, to not succeed.

Keywords
Demosthenes | First Philippic | military failure | politics | Macedon

O insucesso da Primeira Filipica de Demostenes ndo é uma estranheza
histérica da catreira politica do orador do séc. IV a.C." Apesar da discussio a volta
da datagio exata do discurso® (c. 351), este é ainda um dos do inicio da carreira
politica de Deméstenes, numa data em que o orador ainda tentava ganhar o favor
politico dos Atenienses através dos discursos judiciais e forenses, quer por aqueles
que lhes eram encomendados, quer por aqueles que ele proferia em nome préprio
na assembleia. De facto, dos muitos discursos apresentados na época aurea da
oratoria grega, sabemos o resultado de muito poucos, isto é, da aprovagao ou nao
das suas propostas politico-militares, sentencas de tribunal (quer do foro pablico
ou privado), etc. No entanto, sabemos claramente que as propostas de Demostenes

da Primeira Filipica nao foram aprovadas pela assembleia ateniense.

Antecedentes historicos

Se tragarmos uma linha cronolégica dos acontecimentos histéricos
anteriores a Primeira Filipica, rapidamente inferimos que, devido a questOes
politicas, militares e sociais na Grécia Central, que requisitavam mais atencao dos

Atenienses, sobretudo em relacio a Esparta e Tebas, dificilmente as atengdes de

1 Agradecemos a Doutora Ana Licia Curado a pertinente questio, colocada durante a defesa de Mestrado, que
desencadeou esta reflexio sobre o insucesso da Primeira Filipica.
2 Wooten 2008, 11. Cf. Ellis 1966, 636—39; Catrlier 1990, 87.
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Atenas se voltariam para uma pequena cidade a norte, Anfipolis,” como anunciou
e denunciou Demostenes.

No ano de 368, Atenas concentrou-se em apoiat os Tessalios contra Tebas,
cuja resposta chega em 364, com a captura de cleruquias e outras ilhas dependentes
de Atenas ou que faziam parte da Segunda Confederacio Ateniense. Por outro
lado, em 362, Alexandre de Feres, na Tessalia, revolta-se contra Atenas que fora
sua aliada em 368. Em 360, a exigéncia dos Atenienses em retomat o controlo
de Anfipolis, importante entreposto comercial, permanece sem sucesso. No ano
seguinte, Filipe II da Macedonia sobe ao poder e comega o programa de expansao
do tertitério macedénio, para sul em direcio a Atica e para territério tracio, a
este. De 357 a 355, Atenas vé-se envolvida na Guerra Social, tempo durante o
qual Filipe II toma Pidna, Potideia, Metone, e o porto de Pagasas ja em territorio
tessalio. Entre 354 e 353 ha disputas de territério no extremo leste da Tracia e, a0
mesmo tempo, Olinto pede auxilio a Atenas, facto que desencadeard os discursos
das Filipicas e das Olinticas. Em 352, o rei da Macedénia expande ainda mais o seu
territorio chegando até Bizancio e, também, as Termopilas, onde finalmente é

travado. Em cerca de 351, Demostenes escreve a sua Primeira Filipica.

Antecedentes financeiros

Virios sido os estudos* que tém vindo a confirmar como a actuagio militar
de Atenas ndo poderia ter sido diferente, e que as propostas de Demostenes eram
infundadas tanto do ponto de vista militar, como, e sobretudo, do ponto de vista
econémico. De aqui se conclui que este discurso estava votado ao fracasso, como

di i > deb bretudo sob
aconteceu com os seus discursos anteriores,” que se debrugavam sobretudo sobre
economia e reforma financeira interna na cidade de Atenas.

No entanto, a partit da Primeira Filipica, Deméstenes muda de estratégia

3 Rhodes 2006, 236 “|...] Amphipolis, which it [Atenas] had lost to the Spartans in 424/3 and should have
recovered under the Peace of Nicias in 421 but did not, was a matter of pride as well as economic advantage”.
Cf. Cawkwell 1962a; Carter 1971; Lopez Eire 2011, 19 e 20; Worthington 2013, 122.

Veja-se o discurso Contra Leptines (c. 354), que propunha isentar de pagamento aqueles a quem tinha sido
concedido algum tipo de excepcio por causa da honra, e o discurso Sobre as Simorias (c. 354), que apresentava
propostas financeiras para reformar a frota Ateniense.

(SN
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oratéria e passa a dedicar-se a politica internacional e relagdes externas da polis
ateniense, sobretudo no que concernia a relacio com Filipe 1I e a Macedodnia.
Neste primeiro discurso, Deméstenes, adivinhando as intenc¢des expansionistas
do rei macedénio, traga claramente um plano de financiamento de guerra, aquela
que se travaria contra Filipe 11, na Peninsula Calcidica — mas o estilo funcional e

pragmatico de Demostenes nao foi eficaz.’

. Em relacio aos bens: a provisido pata esta forca, apenas em trigo, ¢ de 90 talentos
e pouco mais; para as dez naus rapidas 40 talentos, 20 minas por nau para cada més; outra
quantia semelhante para os 2000 soldados, para que um soldado receba 10 dracmas por més
em alimento; para os 200 cavaleiros, se cada um receber 30 dracmas por més, sio 12 talentos.
[29] E se alguém pensar que é pequena quantia para alimento a soldados que combatem, nao
tem correcto conhecimento. E que eu sei perfeitamente que, se assim acontecer, a proptia

-

expedicdo, durante a guerra, providenciara ao resto ...”

De onde proviria o dinheiro para financiar a expedicio? E certo que
batalhas ganhas fornecem despojos de guerra de onde provirdo rendimentos,
mas, para uma situacio imediata, importavam outras fontes de financiamento
mais céleres. Até depois do fim da Guerra do Peloponeso nio havia nog¢io de
gestdo da economia,’ e com o afastamento dos aliados de Atenas por ocasiio da
Guerra Social, as receitas de Atenas, diz Demédstenes, nao ascendiam acima dos
130 talentos.” S6 por meados do século IV, Eubulo' ganha estatuto e anima as
finangas atenienses; e, embora apelasse politicamente, num primeiro momento, a
uma unifio grega contra o imperialismo macedénio, fazia notar também que, de
maneira nenhuma, iria deixar que todo o dinheiro fosse gasto nessa guerra, pois,

da forma como se iria proceder militarmente, o impacto nas finangas atenienses

Wooten 1977, 16.
Todas as tradugoes apresentadas sao da nossa autoria.
/p'Y]y.&TO’ Totvuy. oty P.EV f] TPO{PY], G!TTPEGEO‘) }LOVOV Tf] BJVCXELEL TOﬂJTf] oAt EVEV!]LOVTOL %ol ELLLPOV Tl TpO;,

r.)(.O(. U..EV Vowat TO(KELO(LQ TETTO(.PODLOVT& TOL)\O(.VTOL EL/OGLV El‘ Tf‘\) voiv p.vou ol U..f]\)Og cK_fLG"OU UTOCLTV(,OTO(.Lg 85 SLGY L)\LOUS
TOGdUO :‘:spot, lVD( 85/.& ToU }LI‘VOg ) UTP&TKOTI‘C b o%potg GET'Y]PEULOV 7\&“61‘)[}7 sOLQ 8 inmebot SLHKGGLOLQ O\JGLV, :d\‘
TPLO(KOVTO’ bpaxy«xg :K(XGTOQ )\&{.LG(XV{] Tol f.szVOs, S(DSEKO( TAAAVTOL [29] el OS TS oleTou PJ/OO(V OL(POPXJ.Y]V EIV(X! G!TYIPEGW‘)
TOY_; UTPCLTcUOU..EVOL; UTQPAELV odx% ope(uc; EYVWAREV. E']’(O "C{P OLbO(. GdCP(l)C O‘EL Tobt’ A YE’)anl TPOO”TOPLC_L 76 hof” dTd
10 GTpoTeup” amd Tl moAépou ...” (D. 4.28-29)
Rhodes 2006, 328.
Demostenes propunha, em cerca de 352/1, uma organizagio das finangas em Sobre a organizagio (mept
suvtdfeme) onde faz notar que as receitas publicas nio sio suficientes para o gasto regular do Estado.
Passados cerca de 10 anos, na Quarta Filjpica, relembra as receitas anuais de Atenas e compara-as com o
actual estado. (D. 10.37)
10 Cawkwell 1963.

~N
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jamais seria vantajoso.'" Havia, no entanto, outros métodos de financiamento
para as taxas de guerra, que por esta altura se contavam, especialmente, entre as
eisphorai (uma taxa de guerra para os cidaddos que se qualificavam entre os mais
ticos), as ¢pidoseis (apelos a doacoes voluntarias), e as litourgiai militares' (servico
publico de equipamento militar — por exemplo a #riérarchia: equipamento de uma
trirreme a expensas proprias).”

Em Sobre a Falsa Embaixada (D. 19.291), Demostenes, sem o referir
explicitamente, porque sabia da controvérsia do assunto, propde que o excedente
do fundo publico destinado a pagar aos cidaddos mais pobres os dois 6bolos
por cada dia de festival de teatro (fa theorika) fosse empregue no fundo militar (Zz
Stratiotika), isto é, em financiamento de guerra.'* Politicamente, esta questdo foi
bastante debatida, pois o “partido” anti-Maceddnia advogava a transferéncia dos
fundos; e aqueles que se opunham a guerra defendiam a permanéncia do dinheiro
no fundo ‘tedrico’.’”” Nio havia harmonia entre politicas militares e politicas
financeiras, logo a aplicacio imediata quer de umas, quer de outras com o objectivo

de defesa da Grécia perante a Macedonia ndo foram bem sucedidas.'®

Segundo
Lépez Fire “Naturalmente, este proyecto chocaba demasiado violentamente con
los intereses de los ricos proprietarios atenienses, que se apifiabam en torno a
Eubulo.”"” E essa foi uma das razdes pela qual, em 348, Olinto foi tomada por

Filipe — pela auséncia de auxilio militar decorrente da falta de meios econémicos.

11 Rhodes 2006, 334: “In 346, Eubulus mentioned ‘making the theoric monies stratiotic among the
consequences which would follow from not making peace with Philip™’.

12 Hansen 1992, 273.

13 Rhodes 2006, 329.

14 “yohpas' elooépery xal 16 Oewpnd orpormiwting moelvy.” (D. 19.291) Rhodes 2006, 333: “the creation of the
theoric (festival) fund to pay grants to citizens covering the cost of theatre tickets at major festivals [...]it
benefited from the provision that it should also receive any surplus revenue, which previsouly had gone to
the stratiotic (army) fund [...].

15 As breves alusdes de Demostenes a este assunto prendem-se com o facto de por propor um decreto (psephismia)
“inconstitucional”, isto ¢, que nio estivesse previsto pela nomos, poderia ser alvo de uma graphe paranomon.

16 Cf. Cawkwell 1962b, 382, ¢ 1962a, 134.

17 Lépez Eire 2011, 19.
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Antecedentes militares

Poucos autores se demoram propriamente na reflexdo da ineficicia da
Primeira Filipica."® Antes se precipitam para os acontecimentos e eventos militares
ap6s o seu discurso: a apresentacao de trés discursos proferidos em favor do auxilio
a Olinto, as Olinticas, e o cerco a Olinto por Filipe 11 e a sua queda. Antes, contudo,
devemos considerar a analise dos eventos militares imediatamente anteriores a
proferi¢ao do discurso.

Se analisarmos o panorama geografico do ponto de vista militar, até a esta
ultima data (353) a partir de Pela, Filipe ja conquistara Potideia, Pidna, Metone e
Anfipolis, rodeando Olinto. A oriente de Pela, teria invadido a Tracia e chegado ao
Quersoneso; a sul, encontrava-se ja na Tessalia. Um ano depois, em 352, a partir da
Tracia, teria chegado a Bizancio, e a partir da Tessalia, ter-se-ia encaminhado para as
Termopilas, tertitorio considerado 4tico."” Se por um lado, a politica expansionista
de Filipe lhe corria favoravelmente, por outro, Atenas pretendia revitalizar também
o seu proprio império depois do enfraquecimento na Guerra do Peloponeso.
Todavia, o seu envolvimento em constantes batalhas apds a Guerra do Peloponeso
deixava-a numa posicio fragil, quer monetaria, quer militarmente, no que toca a
poder dar resposta a todas as solicitagcOes exteriores. Além disso, a politica externa
de Atenas dependia de uma série de factores que condicionavam a sua actuagao:
desde ter em conta consequéncias das conquistas militares, aos representantes dos
governos das varias cidades-estado (tiranias, oligarquias, democracias), passando
pelas vantagens de intervir ou ndo em auxilio, ou celebrar aliangas.”

A complexidade de aliancas celebradas obriga a dar mais importancia

18 Cf. Weil 1912, 80; Sealy 1993, 132-33; Lopez Eire 2011, 19.

19 A possibilidade de ataque directo em territério Atico por parte de Filipe tornou-se, a partir de 346, depois
da celebrac¢io da Paz de Filocrates, uma realidade. Cawkwell afirma que “the siege of the city (Olynthus) did
not begin until it could be so quickly carried through that Athens could not possibly send adequate help in
time. [...] Was Athens in 349 to commit a large force to Olynthus and keep it there summer and winter for
a similar period until the attack came?” (Cawkwell 1962a, 137)

20 Tomemos como exemplo os casos de Atenas, Esparta e Tebas. Depois da Guerra do Peloponeso, Atenas
tentava reabilitar o seu antigo império; Esparta gozava da hegemonia que tinha conquistado; e Tebas, depois da
batalha de Leuctra em 371, imp6s também o seu poder na ilha de Eubeia e cidades circundantes, derrotando
Esparta, apesar de ter sido sua aliada durante a Guerra do Peloponeso. Em 368, Atenas apoia a Tessalia, tendo
como um dos inimigos Tebas. Em 357, Atenas recaptura a ilha de Eubeia de Tebas e envolve-se na Guerra
Social com outras cidades. De 356 a 346, durante a Terceira Guerra Sagrada, Tebas do lado da Liga Anfictiénica
opoe-se a Esparta e Atenas. Mas em 338, Tebas apoia Atenas contra Filipe 1T da Macedonia.
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aos conflitos geograficamente mais proximos de Atenas, precisamente pela
proximidade de territério. Esparta e Tebas eram as poténcias hegemonicas
nas linhas da frente de batalha ateniense, e participavam em conflitos armados
directos com Atenas, ou em auxilio de uma outra cidade, inimiga de Atenas. Ou
seja, ¢ fundamental ter presente que o fator de administracdo militar interna e
imperialista ateniense constitui um dos principais motivos para a auséncia de
resposta ao pedido de auxilio provindo de Olinto, apesar de interessar a Atenas
manter sob seu dominio alguns territérios estratégicos a norte, como Anfipolis
(entreposto comercial de fornecimento de trigo e madeira a Atica), o Golfo
Termaico e o Quersoneso, controlando assim o Norte do mar Egeu. Todavia,
socotrer os Olinticos implicava fornecer um exército e/ou uma armada naval que
nao tinha como ser paga. Demostenes, no entanto, propds iniciar-se o avanco
militar, apresentando um método de pagamento através da sua estratégia de
reorganizacio financeira, pormenotizada no discurso Sobre a organizacio (352/1),
na Primeira Filipica (352/351) e, mais tarde, na terceira Olintica (349/8).”!

Contudo, Cawkwell assume uma posi¢io demasiado forte em relacdo a
actuacdo militar ateniense na Grécia central, ao afirmar que “modern writers
continue to treat the trouble in Euboea as a distraction for the Athenians
arranged by Philip.”* Parece-nos uma suposicio absurda, uma vez que o plano
militar de Filipe nio era um método para “distrair” os Atenienses, mas antes

conquista-los definitivamente.

O estilo de Demostenes

Autores ha, ainda, que avaliam o estilo de Demostenes como um dos
factores que contribuiu para a falta de aceitagdo das suas politicas.
Cecil Wooten celebra o estilo de Demodstenes como o maior otrador

grego de Atenas do séc. IV. Contudo, sugere que a Primeira Filjpica, por ser um

21 Deméstenes, em Olintica 111, reclama que o pagamento aos soldados e fornecimento de ragées nio devia
impedir as campanhas de guerra, uma vez que ndo seria uma campanha vazia de sentido. Isto é, havia
um proposito militar bem definido e a falta de actuagdo militar naquele momento contra Filipe IT traria
consequéncias graves.

22 Cawkwell 1962b, 129.
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dos discursos iniciais da carreira politica do orador, peca por uma certa aspereza
(toaybNG) e agressividade, estilo ja defendido por Hermoégenes de Tarso na obra
espuria Sobre as formas de estilo. Wooten refere que Demostenes parece ter composto
este discurso nao tanto para denunciar as agdes de Filipe 11, nem tdo pouco para
salvar os Olinticos, mas como um julgamento e provoca¢ao a ina¢do e indulgéncia
dos Atenienses.”

Sendo um orador recente na cena politica ateniense e dependente ainda da
influéncia e aprovagiao dos outros membros da assembleia, o facto de ter subido
a tribuna pela primeira vez antes de todos os rhefores mais velhos se pronunciarem
sobre o assunto, ¢ indicador de uma certa arrogancia e falta de respeito pelos
costumes de precedéncia na assembleia, o que implicaria, necessariamente, o

desinteresse e afastamento da proposta apresentada.

Se houvesse proposta a discutir um assunto novo, Atenienses, eu esperava até que
a maior parte dos que costumam falar manifestassem a sua opinifo e se me satisfizesse algo
do que dissessem, guardava siléncio. Caso contrario, nessa altura, eu proprio procuraria dizer
o que sei. Uma vez que voltam a assunto que eles préprios, antes, ja varias vezes trataram,
acedo também agora examind-lo e, se sou o primeiro a levantar-me, espero obter o vosso
perdao. Pois se, no tempo que passou, eles tivessem aconselhado o que deviam, ndo vos era

necessatio deliberar agora. %

Apesar de o orador mostrar cuidado e aparentemente perceber que a sua
ousadia é incomum, Deméstenes adianta prontamente que apenas o faz porque,
dos varios conselhos sobre como atuar em relacio a Filipe II da Macedénia
proferidos pelos oradores mais velhos, quer nesta, quer noutras assembleias,
nenhum, de facto, foi capaz de apresentar uma proposta concreta, como ele fara.
O atrevimento de Demostenes serd um aparente motivo retérico, uma vez que,
pela forma como o orador desenvolve o seu discurso, ndo faltam conselhos e
criticas ao corpo de cidadaos da Assembleia.

A existéncia de trés discursos em favor de Olinto, bem como a proximidade

23 Wooten 2008, ver todo o capitulo da introducio; Cawkwell 1962a, 127.
PR s . . Seiber & vdoce Abrvoior 1 s Ny s o oag
24 “Ei pdv mepl xouvol twvog mpdypatos mpodtilet’ & dvdpeg Alnvaior Aéyer, dmoymv dv fug of mhelotor TéHV clwlbtmy
, s Y V7 e s g "y c Iy T I ;
by dmegivavto, e pty sg;—.cfs‘ v pot 7y md wodrey p"quv:wv, fovyfay dv fyov, el 3¢ P, T 6y alrede émerpidpny
8 yryveore héyew. dmadh) ¢ Omip v modAdwg cipixacty obtor mpdTepoy cupBaiveL Xl VUVL GXoTELY, fyobpon xol
TEBTOG AVACTAC EiX6TOE BV GUYYVOING TUYYAVELY. & Yap & Tob Tapehnhudtos ypdvou & Séovh’ oltor Guvebodheusay,
0038V &y Hpdic Vi et Bovhebealon.” (D. 4.1).
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temporal da composicao dos textos confirmam a ineficacia da Primeira Filipica, de
351 —emapenas um ano houve necessidade de apresentar trés discursos a assembleia
ateniense em defesa dos Olinticos. As Olinticas, em varios passos, refletem sobre
um #gpos constantemente denunciado por Deméstenes ja desde a Primeira Filipica:
a inacdo e apatia atenienses face ao apelo de auxilio dos Olinticos. Ndo s6 deviam
prestar auxilio porque mantinham uma relagdo politica, mas também porque,
deste modo, os Atenienses acabariam por se proteger a si proprios, participando
prontamente e em pessoa na guerra contra Filipe. Deméstenes denuncia também

que o sucesso de Filipe ndo se deve a mais nada senio a indoléncia dos Atenienses.

Ora quando, Atenienses, quando ¢ que realizais aquilo que é necessario? Quando
acontece algo? Até que, por Zeus, haja alguma necessidade. E agora que devemos pensar
dos recentes acontecimentos? Pois eu penso que, para homens livres, a maior necessidade
¢ a vergonha por causa desta situacio. Ou quereis, dizei-me, andar por af a perguntar: “O
que se diz de novor”. Pois haveria maior novidade do que um Maceddnio fazer guerra aos
Atenienses e controlar os assuntos dos Helenos?

[11] “Filipe morreu?” “Nio, por Zeus, mas esta fraco.” E para vés, qual ¢ a diferencar

E que, se lhe acontece alguma coisa, rapidamente v6s criateis segundo Filipe.”

As duras criticas perpassam todo o discurso, quer seja para aqueles que
decidem e votam os decretos e leis na assembleia, quer também para a constituicio do
exéreito. Deméstenes faz uso de uma critica cerrada para as figuras representativas
ou decorativas do exército ateniense: os taxiarcos, estrategos, filarcos e hiparcos.
Reflecte Demostenes que estas figuras sio meramente decorativas, que siao
escolhidas para a 4gora, isto ¢, apenas para exibir, assim como fazem os fabricantes

das figurinhas de barro:

... Ora, como os fabricantes das figurinhas de barro, ¢ para a 4gora que escolheis os
taxiarcos e os filarcos, ndo para a guerra. [27] Pois bem, Atenienses, nio seria conveniente
que fossem vossos os taxiarcos, que fosse vosso o hiparco, que fossem nativos os arcontes,
para ser verdadeitamente uma forga da polisP®

25 “mot’obv & dvdpec Abrvodor, méh’ & yph modbete; dmerday Tl yévnrar; ‘Emerdiy viy AL dvdywn Tie 95 vy 88 f ol T
Yn{[\)éysv’ ﬂ\(slfa()w; éyc‘o,pfsv Y olopon TO;EQ é)\EOUE/pO,LQ p,s:(fc‘r"qv o’t’voi'yx‘?v Y O‘W‘se,':&v ﬂpw{yo’wwvﬂaixéw‘v‘ﬁvm.‘“ﬁ
Botheol’, eimé pot, mepiévreg abtidy Tuvldvesar Aéyetal Tu xouvév; yévorto Yoo dv T xauvétepoy # Moneddv dvijp
} , T ey e (S Sy St Sy a v s , L e
Abnvatoug romomolpndy xol té Ty "EANAvev Srorxdv; [11] <1 8 dpiv Srepépet; xol yap 8v 0btde Tt mdly, Tayéme peic

N 5 5 S M, ToY
#repov Plummov morfoerte [...]" (D. 4.10-11.).
26 <@ S0 0f TdeovTee mobe s SRS R ; ) Tobe oudon P
...0oTep Yop of ThdTTovTee Tob Thivoug, lg Ty dyopdy yetpoToveite Tobg Takdpyoug %al Todg QUAdEYoUS, oD% T
'/r‘o‘):ré?\apov. [27] 00 Y&f y oy &)/o’iv%aq ADnvaior Tabidpyoug mop” Hpdv, tnmopyov mop’ Oy, dpyovras oixeloug ivar,
W Ay ¢ ahndide Tiie méhews 7 Sdvayg;” (D. 4.26-27).
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As consideragdes finais de Deméstenes, expressas nos paragrafos finais
do discurso (43 e seguintes), levam-no a fazer um discurso, neste ponto, mais
voltado para a emogdo do que pata a racionalizagdo de acontecimentos, como
tinha vindo a enunciar. Para sublinhar a expressividade da emocio, é notério o
largo uso de interrogacdes retoricas, assim como o recurso a verbos que tém mais
que ver com sensagOes interiores, sejam elas racionais com recurso a verbos do
foro intelectual: reflectir, aconselhar, decretar (8v0upéopan, fovdén, Pneilw) — ou
emotivas — com uso de: admirar-se, enraivecer-se, esperancar (Ooavpdleo, dpyilw,
dmocTtélhw [éAmidac] ). Sio pequenos pardgrafos, rapidos, que ora exortam, de
novo, a acc¢ao, ora criticam e atacam, de novo, a falta dela e o vazio, intelectual e

emotivo, que dela advém.

... E entdo vamos suportar isto? Enviais trirremes vazias e colocais esperangas em
um outro, a acreditar que tudo estd bem? [44] Nido embarcaremos? Nio partiremos nos
mesmos com uma frota de soldados nativos agora, se o nio fizemos antes? Nio navegaremos

contra a frota dele??’

Factores imprevisiveis

Deméstenes, na Olintica I, menciona ainda outro aspecto que condicionou
a possivel actuacio ateniense: os ventos etésios.”® Assim, se considerarmos as
datacoes de Cawkwell” para os pedidos de auxilio dos Olinticos, inferimos que
o petfodo correspondente as trés Olinticas é aquele que decorre entre o primeiro
pedido de auxilio, no Skirgphorion (Junho/Julho) de 349/8, até a queda de
Olinto, no Boedromion (Setembro/Outubro) de 348/7, durante o qual se verifica
o arrastamento da decisio na assembleia para envio de expedi¢ido, bem como o

atraso por causa da situacdo climatérica no Egeu.

27 “... it ToUT GvoyrevoBpey; xal TOIAPES %evag %ol Thg Toipd. ToU Seivoe EAmidac Av gmoctelhnte, mavt Eyew olecle
nohie; [44] odx Eubnoduelo; odx ey adtol pmépet vé Tve oTpormiwTdY olxetwy Vv, el xal pi) Tpdrepov; odx éml Thy
éxetvou mhevaduelo;” (D. 4.43-44.)

28 Estainformagao acerca dos ventos etésios (os ventos no Egeu que sopram durante o verdo de norte pata sul)

¢ ja uma preocupacio de Demostenes na Primeira Filjpica (4.31).

29 Cawkwell 1962b, 133.
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Consideragées

Entre os historiadores do petiodo, os Atenienses votaram, e bem,” negativa
e ponderadamente as propostas da Primeira Filipica, tendo em conta especialmente
a condigdo financeira de Atenas, que sé iria agravar-se porque a cidade estava ja
envolvida noutros confrontos bélicos na Grécia central. Mas ao contrario do que
Cawkwell afirma, ndo foi political suicide aconselhar fazer a guerra pela defesa de
Olinto. Antes, apesar de uma série de discursos fracassados, Demostenes nio s
provou que era imprescindivel controlar as movimentag¢des militares de Filipe o
quanto antes, mas também, a titulo pessoal, encetou uma campanha forte contra
Filipe, que mais tarde lhe granjeou respeito, influéncia e riqueza, pelos quais foi
criticado e até acusado, sobretudo por Esquines. As opinides dos estudiosos
dividem-se sobre se a votagio teria sido ou ndo ponderada, mas Worthington
conclui que “the people simple did not want to fight in the army. Their indifference

proved costly.””!

30 Cawkwell 1963, 51.
31 Worthington 2013, 122.
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